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Die Stimmung um die unkontrollierte Massenimmigration nimmt Ziige von kollektiver 
Geisteskrankheit an. Die Medien unterwerfen sich praktisch einer Einheitsmeinung zugunsten 
unkontrollierter Zuwanderung. Die Politiker wirken wie hypnotisiert. Kardinal Schonborn 
zeigte mit seinen Aussagen in Stephansdom am 31. August, daB auch die derzeitige 
Kirchenfiihrung die Realitat vollig verkennt. 

Dazu hier drei grundsatzliche Punkte und ein illustrativer, sinnbildlicher Sachverhalt. 

Nachstenliebe zwischen Gottesliebe, Gemeinwohlverantwortung und 
Hausverstand 

Wenn man gefragt wird, was eigentlich die katholische Lehre zum Thema „Fluchtling“ sagt, 
muB man weiter ausholen: 

Im Neuen Testament gibt es dazu praktisch keine Aussagen. Es gibt vor allem keine 
konkreten Normen, da diese ein christliches Gemeinwesen mit politischen 
Gestaltungsmoglichkeiten voraussetzen wiirden. Dieses ist aber auf 2000 Jahre weltweite 
Kirchengeschichte gerechnet eher die Ausnahme. 

Dort wo die Kirche bzw. die Christen die Moglichkeit haben, das Gemeinwesen nach den 
Vorgaben des Glaubens zu gestalten, miissen sie es tun (vgl. z. B. die Enzyklika Quas primas 
von Pius XI., 1925, zum Sozialen Konigtum Christi in Kontinuitat mit seinen Vorgangem). 

Durch bewuBt eingesetzte dogmatische Unklarheit wurde diese immerwahrende Lehre am II. 
Vaticanum aber de facto, wenn auch nicht de iure, mit der Konstitution Dignitatis humanae 
(1965) aufgehoben, indem nun - gegen jede Evidenz - alien Individuen und 
„Religionsgemeinschaften“ pauschal noble Gewissensgriinde zuerkennt werden. Damit wurde 
der Wille zur christlichen Pragung der Gemeinwesen nachhaltig zerstort - wie wir um uns 
herum iiberall sehen. 

Inhaltlich gilt aus katholischer Sicht fur alle Situationen das Evidenteste, namlich die Pflicht 
zur Gottesliebe und zur Nachstenliebe - und zwar in dieser Reihenfolge (Mt 22,34-40). Nur 
die wahre Gottesverehrung, wozu selbstverstandlich die Einhaltung des Ersten Gebotes 
gehort, kann wahre Nachstenliebe garantieren. Entgegen unbegriindeten Vorurteilen haben die 
falschen Religionen keinen adaquaten Begriff von Nachstenliebe - wie ein Blick in die 
Herkunftslander der „Fluchtlinge“ ja auch allenthalben zeigt. 

Nachstenliebe ist aber das konkrete Wohlwollen gegeniiber dem real Nachsten. Das ist 
zunachst der Familienangehorige, Nachbar und Arbeitskollege. Jede Ubernachstenliebe und 
Femstenliebe ist Ausflucht und Illusion. 

Zudem sind Christen verpflichtet, die Mitchristen zu bevorzugen: 

„LaBt uns nicht miide werden, das Gute zu tun; denn wenn wir darin nicht nachlassen, werden 
wir ernten, sobald die Zeit dafiir gekommen ist. Deshalb wollen wir, solange wir noch Zeit 




haben, alien Menschen Gutes tun, besonclers aber denen, die mit uns im Glauben verbunden 
sind“ (Gal 6,9f). 

Dieser Text findet sich im Brevier in der Lesung zur Non. Die Bischofe und Priester, die 
(noch) das Brevier beten, miissen also mehrmals im Monat darauf stoBen. (Aber 
offensichtlich sickert das nicht ins BewuBtsein. Denn Kardinal Schonbom sagte im ZiB2- 
Interview am 31. August ausdriicklich, daB es „sicher nicht unsere Position" sei, wenn die 
Pfarren nur christliche Fliichtlinge aufnehmen.) 

Dabei entspricht diese Vorgangsweise dem Hausverstand. (Was derzeit lauft, ist 
demgegeniiber vollig absurd: Christen werden in den islamischen Landem derzeit zu 
Hunderttausenden ermordet und vertrieben, aber die „christlichen Lander" hofieren 
diejenigen, vor denen sie geflohen sind. Christliche Fliichtlinge werden - wie berichtet - in 
Asylzentren bedroht oder schon im Mittelmeer iiber Bord geworfen. Das Christentum erlebt 
in diesen Monaten in den meisten orientalischen Landern seinen Untergang.) 

Die SchluBfolgerung lautet: 

Wer durch sein privates und politisches Tun dazu beitragt, daB seine Nachsten durch die 
Einwanderung von Massen integrationsunwilliger Menschen, mindestens drei Viertel 
wehrhafte Manner, Schaden erleiden, versiindigt sich schwer gegen die Nachstenliebe. 

Politisches Handeln im christlichen Geist versus suggestive 
Propaganda mit Bibelversen 

Wer im Rahmen seiner eigenen, privaten Moglichkeiten (also nicht wie Staaten und „NGOs“ 
mit fremdem Geld, meist konfisziertem Steuergeld) Menschen in Not hilft, handelt 
verdienstvoll. Er sollte aber bedenken, daB es gemaB Mt 25, 31-46 noch andere Werke der 
Nachstenliebe und Nachstenhilfe, gegebenenfalls dringendere, gibt. Die derzeitige Apotheose 
des „Fluchtlings“ - wobei so gut wie nie thematisiert wird, ob es sich wirklich jeweils um 
einen solchen handelt - pervertiert die Rangordnung der Nachstenliebe auf groteske Weise. 

Dabei kommt es oft zum propagandistischen MiBbrauch einzelner Bibelverse, die aus dem 
Gesamtzusammenhang des Glaubens und der Moral gerissen werden: 

Es ist beispielsweise erinnerlich, daB im Zusammenhang mit „Fluchtlingen“ sogar 
Bundesprasident Heinz Fischer, sonst nicht als gliihender Christ bekannt, mit dem Bibelvers 
„Was ihr dem geringsten meiner Briider getan habt, habt ihr mir getan" (Mt 25, 40) aufwarten 
konnte. 

Das ist symptomatisch: Da sind sie auf einmal bibelfest. In alien anderen Fragen pfeifen sie 
drauf. 

Das gilt natiirlich auch fur Bischofe. 

Daher in aller Deutlichkeit: 



Wer aufgrund seiner sozialen und politischen Stellung fur das Gemeinwohl verantwortlich ist, 
muB sich nach christlichem Selbstverstandnis und schon nach naturrechtlichem Hausverstand 




natiirlich zuerst fiir das Wohl der ihm Anvertrauten sorgen. Er muB das Gemeinwesen und die 
Einzelpersonen gegen Ubergriffe von auBen schiitzen. 

Die kirchliche Obrigkeit ist klarerweise fiir die Verbreitung und Sicherung des wahren 
Glaubens verantwortlich. Sie muB im Interesse des Seelenheils ihrer Glaubigen die 
Ausbreitung falscher Religionen verhindern. Da in christlich gepragten Landem die kirchliche 
Obrigkeit immer noch einen gewissen EinfluB auf die Politik und die Behorden hat, muB sie 
diese in ihrem Agieren zugunsten des Gemeinwohl unterstiitzen. Auch davon kann keine 
Rede sein. 

Es sei unseren Bischofen hier ins Stammbuch geschrieben, was Kardinal Schonborn als 
Redaktionssekretar des Kcitechismus der Katholischen Kirche (1993) in den Text 
hineingenommen hat: 

„Die wohlhabenderen Nationen sind verpflichtet, so weit es ihnen irgend moglich ist, 
Auslander aufzunehmen, die auf der Suche nach Sicherheit und Lebensmoglichkeiten sind, 
die sie in ihrem Herkunftsland nicht finden konnen. Die offentlichen Autoritaten sollen fiir die 
Achtung des Naturrechts sorgen, das den Gast unter den Schutz derer stellt, die ihn 
aufnehmen. Die politischen Autoritaten diirfen im Hinblick auf das Gemeinwohl, fiir das sie 
verantwortlich sind, die Ausiibung des Einwanderungsrechtes verschiedenen gesetzlichen 
Verpflichtungen unterstellen und verlangen, dafi die Einwanderer ihren Verpflichtungen 
gegeniiber dem Gastland nachkommen. Der Einwanderer ist verpflichtet, das materielle und 
geistige Erbe seines Gastlandes dankbar zu achten, dessen Gesetzen zu gehorchen und die 
Lasten mitzutragen“ (KKK 2241, Hervorhebung WS). 

Von einer Einmahnung dieser Selbstverstandlichkeit, etwa durch den Kardinal, kann 
iiberhaupt nicht die Rede sein. 

Islamisierung unter dem Deckmantel der „Flucht" 



Hausverstand und kritisches Denken scheinen iiberhaupt wie weggeblasen. Aufgrund des 
Glaubensverlustes der letzten Jahrzehnte, hat man im „Fliichtling“ eine gleichsam 
anbetungswiirdige Ersatzgottheit gefunden. Das Erwachen wird aber bitter sein: Wie aus 
eigener Erfahrung im Fliichtlingsdienst bekannt, sind die Herren „Fliichtlinge“ islamischen 
Bekenntnisses normalerweise mit einem Messer bestiickt. Das gehort einfach zur 
folkloristischen Grundausstattung. 

Das massenhafte Eindringen hauptsachlich j unger islamischer Manner muB zweitens 
notwendigerweise zu einem massiven Geschlechterungleichgewicht mit alien Folgen fiir die 
Frauen fiihren. GemaB dem beriihmten Vorbild Aisha gilt eine Neunjahrige als „ehefahig“ 
(nach der offiziellen saudischen Seite al -islam.com ). 

Drittens ist die Subversion unseres Gesellschaftssystems in vollem Gange: Wie man aus 
Bundesheerkreisen hort, haben viele der „Fliichtlinge“ eine militarische Ausbildung 
absolviert. Nachdem sie alle mit ihren Smartphones ausgeriistet sind, ist eine Mobilmachung 
fiir terroristische Aktivitatcn in kurzer Zeit moglich. 

Das sind Dinge, die den politischen und kirchlichen Verantwortlichen bewuBt sein miiBten. 



Da der derzeitige „Fluchtlings“-Taumel die Verantwortungstrager einschlieBt, muB man aber 
von einer konzertierten internationalen Aktion zur Umwandlung Europas ausgehen. 
Angesichts der totalitar anmutenden Gehirnwasche durch die Liigenpresse und des massierten 
Auftretens von linksradikalen und gewaltbereiten Antifa-affinen „NGOs“ und bestens 
organisierter „Fluchthelfer“-Kampagnen (www.fluchthelfer.in) ist jeder Widerspruch 
schwierig geworden. 

Ubrigens begriiBt die Osterreichische Bischofskonferenz das von SPO, OVP und Griinen 
beschlossene „Durchgriffsrecht“ des Bundes auf die Gemeinden (laut „Presse“ vom 
20.08.15)! 

Die werden sich aber freuen. 

Offensichtlich wollen einfluBreiche Kreise im Hintergrund hier biirgerkriegsahnliche 
Zustande schaffen und die Bischofe kollaborieren. - 

Zum SchluB noch eine Personalie, die die ganze Widerspriichlichkeit der kirchlichen 
„Fluchtlings“-Politik schlaglichtartig auf den Punkt bringt: 

Kardinal Schonborns „Fliichtlingsbeauftragter" 



Wie man im August verschiedenen Medien entnehmen konnte, hatte Kardinal Schonbom 
einen gewissen Herrn Manuel Baghdi zu seinem „Fluchtlingsbeauftragten“ ernannt. Das ist 
nun eine sehr sinnbildliche Aktion. 

Zufallig kenne ich mich in dieser Szene etwas aus. 

Herr Baghdi ist laut den betreffenden Medienberichten Katholik aus Syrien und seit 1989 in 
Osterreich. Er ist Obmann des Vereins Bewegung Mitmensch von Frau Maria Foley (eines der 
Briefbombenopfer des Jahres 1993). Die auf der Seite dieses Vereins angegebene e-mail- 
Adresse Baghdis ist allerdings diejenige des Fliichtlingswerkes Vinzenz von Paul. Dieses ist 
wiederum eine Einrichtung der osterreichischen Provinz der Fazaristen. Denn dort hat Herr 
Baghdi sein Biiro. 

Das Fliichtlingswerk der Fazaristen hat es sich allerdings zur Aufgabe gemacht, erwachsene 
Taufbewerber in die Kirche einzugliedem. Nichtsdestotrotz findet dort ein reges Kommen 
und Gehen von kopftuchtragenden Frauen und „jungen Mannern" mit dem charakteristischen 
finsteren Blick statt. Diese werden von Herrn Baghdi, der iiber ein nicht abgeschlossenes Jus- 
Studium in Osterreich verfiigt, juristisch betreut. 

Wer ihn im 01-Interview horte, muBte feststellen, daB eine klare Ausdrucksweise nicht seine 
Starke Seite ist. Es ist nicht nur die nach einem Vierteljahrhundert in Osterreich immer noch 
sehr schlechte Sprachbeherrschung sondem auch die aus dem arabisch-islamischen Raum 
ubernommene bombastisch-suggestive, konfuse und widerspriichliche Diktion. Man weiB nie 
genau, was er wirklich will. Damit ahnelt Herr Baghdi natiirlich dem Kardinal, dessen 
„Beauftragter“ er ist. 

Hier zeigt sich das Grundproblem des orientalischen Christentums: Es hat eine bis zu 1400 
Jahre alte kulturell islamische Uberformung hinter sich und kennt nicht die Prazision der 
abendlandischen Scholastik. Daraus erklart sich die erhebliche Unscharfe in Aussagen 



grundsatzlicher Natur. Und in alien sonstigen Aussagen auch. Etwas weniger subtil gesagt: 
Man nimmt es mit der Wahrheit nicht immer so genau. 



Weil das wichtigste kulturpragende Buch, der Koran, zahlreiche Widerspriiche (nach dem 
Prinzip der „Abrogation“, arab. nasih ) enthalt, hat man sich an eine entsprechende Diktion 
auch selbst gewohnt. 

Es gibt also auch eine von Christen angewandte „Taqiya“. 

Und natiirlich gibt es jegliche Raffinesse in praktischen Fragen. Natiirlich auch in der 
„Fliichtlings“- Arbeit. 

Resiimee 

Meine eigene reichhaltige Erfahrung in der FI iichtl i ngsarbeit (Bosnien und Osterreich) zeigt 
mir drei Grundwahrheiten: Erstens wird viel gelogen. Zweitens kann Fliichtlingsarbeit ein 
Bombengeschaft sein. Drittens sind die wirklich Hilfsbediirftigen nicht immer die, die sich in 
den Vordergrund drangen. 

Die osterreichischen Bischofe haben in dieser Frage (und nicht nur in dieser) keinen 
Realitatskontakt. Sie haben fur die legitimen Anliegen der formal immer noch mehrheitlich 
katholischen Bevolkerung nichts ubrig. Der vielzitierte „Reichtum“ unseres Landes kann sich 
als fliichtig erweisen, er ist immerhin zu einem groBen Teil auf Schulden aufgebaut. Die 
Sozialsysteme, einschlieBlich der Gesundheitsversorgung, sind schon jetzt in einem 
bedrohlichen Zu stand. 

Wem soil das niitzen, wenn das zusammenbricht? 

Die Bischofe und ihre Untergebenen im kirchlichen Apparat lassen die ansassige 
Bevolkerung, damit auch die loyalen und gut integrierten Zuwanderer, im Stich und iiben 
moralischen Druck aus, sich den verbalen und physischen Ubergriffen von Eindringlingen 
aller Art gegen sich und ihre Familien, Kinder und Freunde, widerspruchslos gefallen zu 
lassen. 

Gleichzeitig leisten sie damit einer prazedenzlosen Islamisierung Vorschub. 

Eine Glaubensverkiindigung an die Immigranten, die auch des Evangeliums von Jesus 
Christus bediirfen, wird nicht einmal thematisiert, geschweige denn durchgefiihrt (von 
zufalligen Einzelfallen abgesehen). 

Auch auf diesem Gebiet hat der Glaubensabfall zu einem Verschwinden der Vemunft gefiihrt. 
Das erklart den in der kirchlichen Hierarchie und bei deren Untergegeben wiitenden 
„Fluchtlings“-Irrsinn hinreichend. 

Damit ware auch das Gegenmittel benannt. Aber wen interessiert das schon? 
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